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Titulo del Curso

IMPACTO AMBIENTAL DE PLAGUICIDAS

Unidades de Créditos Académicos (UCAs) que otorga: 3 (tres)

NUumero de inscriptos admisibles o cupo: Minimo 5, maximo 40

Docente responsable: Daniel Arnaldo Grenén (Ing.Agr., DCIS)
Docentes del curso: Roberto Scotta (Ing. Agr., Dr.)

Destinatarios: Ingenieros Agronomos con experiencia profesional en
manejo y control de plagas

Justificacion:

Es relevante la consideracion de la contaminacion ambiental y los riesgos
para la salud en el control de plagas. Sus efectos pueden extenderse
espacialmente a sectores muy alejados de los sitios de aplicacion y durante
mucho tiempo después del ingreso del plaguicida al ambiente. Es
responsabilidad de los Ingenieros Agronomos contemplar no solo los
beneficios agrondémicos de los fitosanitarios, sino también los posibles
efectos no deseados como ser generacion de resistencias, alteracion de la
biodiversidad, contaminacion ambiental y riesgos para la salud (tanto de los
habitantes rurales como de poblaciones aledafias, o de especies
domésticas y silvestres).

Identificar el riesgo ambiental implica la comprension técnica de los efectos
indeseables que pueden ocasionar las practicas de control de plagas a los
agroecosistemas y a otros sistemas vinculados.

Un plaguicida, cuando se aplica al suelo o al cultivo, ingresa a un
agroecosistema dinamico e inmediatamente comienza a moverse de un
sector a otro (aire, aguas superficiales y subsuperficiales, suelo y cadena
trofica), degradandose in situ, y difundiéndose o desplazandose hacia otros
espacios geograficos. Es importante determinar la importancia relativa de
todos estos procesos porque, mientras que los ingredientes activos que se
degradan rapidamente no suelen causar dafios ambientales, aquellos que
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se trasladan a otros sitios y son persistentes, pueden ser mucho mas
perjudiciales.

Se dispone de diversos procedimientos y herramientas para seleccionar
alternativas de uso de plaguicidas que minimicen el impacto ambiental y el
riesgo para la salud humana. En el presente curso se presentardn modelos
conceptuales de la dinamica de plaguicidas en el ambiente, indicadores e
indices para cuantificar los diversos riesgos de su uso y herramientas para
evaluar alternativas de manejo mas convenientes segun las caracteristicas
del sitio, de los productos utilizados y de la tecnologia empleada.

Objetivos

El objetivo general es proveer de conocimientos y metodologias que
promuevan un sistema agropecuario regional que satisfaga las demandas
de productividad y sustentabilidad atendiendo a la minimizacién de riesgos
para la salud ambiental y humana derivados de los manejos fitosanitarios.

Obijetivos especificos

e Profundizar los conocimientos acerca los efectos toxicos de los
plaguicidas

e Actualizar los detalles acerca de propiedades fisicoquimicas de los
plaguicidas y sitios de aplicacidbn en relacibn a los riesgos de
contaminacion ambiental y para la salud humana.

e Aplicar metodologias para estimar el riesgo de impacto ambiental y
para la salud humana.

e Actualizar en el manejo de herramientas para el disefio de practicas
de control de plagas sustentables que contemplen los posibles
efectos ambientales o sobre la salud.

Programa

e Modelo conceptual de la dinamica ambiental de plaguicidas.
Propiedades fisico-quimicas mas relevantes a considerar. Factores
gue determinan su comportamiento. Indicadores. Modelos de
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simulaciéon para estimar los riesgos de su dinamica espacio-
temporal.

Nociones basicas de toxicologia. Efectos de plaguicidas en humanos
y fauna.

Concepto de riesgo ambiental. Amenaza: peligro, intensidad,
frecuencia. Vulnerabilidad: exposicion, susceptibilidad, resiliencia.
Métodos alternativos, segun el problema a considerar y la
disponibilidad de recursos, para la estimacion del riesgo. indices de
riesgo ambiental y para la salud humana.

Estudio de indicadores para estimar el impacto ambiental de
plaguicidas. Indicadores e indices de riesgo para operarios y
poblacion en general.

Problematica de la sustentabilidad: consideraciones sobre el impacto
a largo plazo. Responsabilidades del Ingeniero Agrénomo.

10) Actividades Practicas

Estudio de casos con el empleo de indicadores de impacto ambiental
(Ipest, RIPEST, FAT, GUS, CroniTox, etc.)

Evaluacion del impacto ambiental y del riesgo para la salud humana
de alternativas de manejo para las situaciones modales en que se
desenvuelven los participantes.

Aplicacion de indicadores de impacto ambiental para la seleccién de
propuestas tecnolégicas que minimicen el riesgo para la salud
ambiental y humana.

11) Cronograma de dictado y duracion del curso
El curso se dictara del 15 al 18 de diciembre del 2020

Se propone una serie de encuentros mediados por la tecnologia digital
(videoconferencias, seminarios, talleres) tanto “on line” (presenciales)
como “off line” (asincronos).

Los encuentros presenciales se conformaran por una primera parte
expositiva (presentacibn de teorias, descripciones, muestras de
aplicaciones) y una segunda parte con el aporte de los alumnos
(discusiones, presentaciones de casos y resultados, etc.)
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Las actividades asincronas consistirAdn en lecturas, redaccion de
monografias o informes, aplicaciones de las herramientas desarrolladas
durante el curso, etc.

Se dispondra de un entorno digital educativo para complementar las
actividades presenciales.

Numero de horas tedricas: 15 horas (sumando videoconferencias on
line y lecturas o redacciones de monografias asincronas)

Numero de horas practicas y seminarios: 30 horas (sumando
actividades “on line” y asincronas individuales o grupales)

Sistema de Evaluacion:

Evaluacion de proceso: Se realizar4d aplicando las herramientas de
estimacion de riesgo ambiental y para la salud humana a estudios de
casos que proveeran los inscriptos y los docentes del curso. Se evaluara
el criterio para evaluar los riesgos de los manejos fitosanitarios actuales y
la propuesta de practicas eficaces de control que minimicen el impacto
ambiental y los riesgos para la salud. Alternativamente los alumnos podran
realizar investigacion de herramientas diferentes a las presentadas en el
curso si las caracteristicas del caso de estudio propuesto lo ameritan.
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